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Médchten Sie sich
meiner Mandantschaft
vorstellen?

Interessierte mégen sich bis
zum 31.08.11 an mich wenden.

Liebe Mandanten,
liebe Geschaftsfreunde,

die politische Diskussion war kurz und heftig: Der Fiskus hatte wieder
einmal die Steuerhinterzieher im Msier. Kinftig sollen sie nicht mehr
so einfach davonkommen. Das \olk begriuf3t diese Entscheidung. Und
so fiel es der Offentichkeitim April gar nicht auf, dass das neue
"Schwarzgeldbekampfungsgesetz' viele Burger betrifft, die in
Steuerangelegenheiten zwar hin und wieder etwas unkonzentriert,
letztlich aber ehrlich sind. WorauT jeder Steuerzahler vor diesem
Hintergrund kunftig achten sollte, stellen wir im vorliegenden
InfoBriefF ausfuhrlich dar.

Daneben nahern wir uns wvon verschiedenen Seiten der Umsatzsteuer.
Darf das Finanzamt unangemeldet eine Sonderprifung durchfuhren?
Was geschieht, wenn die Umsatzsteuer zu spat gezahlt wird, weil das
Geld vom Kunden so lange auf sich warten lief3? Und wird
Umsatzsteuer fallig, wenn der Keller regelmafdig mithilfe von
Internetverkaufen entrumpelt wird? Die Antworten aufdiese Fragen
finden Sie aufden nachsten Seiten.

Eine kuraneilige, erhellende Lektiire und einen schonen Sommer
winschtlhnen

Ilhr Team wvon

Al

Petra Moller
und das ganze Team




Umsatzsteuer-Sonderprufung

Uberraschungsbesuch ist erlaubt

Herr Meier ist seit 2007 selbstandiger Unter-
nehmer und hat - wie er meint - seine steu-
erlichen Pflichten stets akkurat erfullt Im
Sommer 201 O meldet sich das Finanzamt bei
ihm, um einen Termin fur die erste Prifung

zu ereinbaren. Meier hat grundsatzlich
nichts dagegen, bittet jedoch das Finanzamt,
erst nach Saisonende im Oktober kommen.
Dasist fur den Betriebsprufer kein Problem,
und so werden
im November
Meiers Bucher
fur die Jahre
2007 bis 2009
gepruft Die
Prafung verlauft
reibungsos -
nun ja, von ein
paar unvoll-
standig ausge-
fullten Bewir-
tungsbelegen
abgesehen.

Meier kann nun

sicher sein, dass

das Finanzamt

fur die alten Jahre nichts mehr von ihm
haben modchte. So entschliefl3t er sich im Méarz
2011 zu einigen Investitionen. Das fuhrt zu
einem grol3en Guthaben bei der Umsatzsteu-
envoranmeldung fur Marz 2011 . Nach ein
paar Wochen, Meier wartet dringend auf die
Auszahlung des Umsatzsteuerguthabens,
steht frih morgens, punktich um 8 Uhr,
wieder ein Herr vom Finanzamt vor seiner Tur
- diesmal ohne Anmeldung. "Alle Achtung",
denkt Meier, "die bringen den Scheck person-
lich vorbei". Doch da hat er sich getiuscht
Der Herr will - ohne jede Anmeldung und so-
fort - alle Belege fur Marz 2011 sehen. Meier
hat nichts zu wverbergen, legt alles vor, und es
ist auch allesin Ordnung.

Gleichwohl fragt sich Meier: Darfdas Fi-
nanzamt einfach so unangemeldet er-
scheinen und sofort (1) alle Belege an-
schauen? Antwort Ja, das Finanzamt darf
das. Das Umsatzsteuergesetz gestattet den Fi-
nanzamtern seit einigen Jahren eine Umsatz-
steuernachschau. Im Gegensatz zur "norma-
len" Betriebspriufung, wie bei Meier fur die

Jahre 2007 bis 2009, erscheinen die Beamten
bei der Umsatzsteuernachschau unange-
meldet und konnen sofort alle Belege begut-
achten.

Wir beobachten, dass die Finanzamter zuneh-
mend von diesem Recht Gebrauch machen,
wenn auch in den verschiedenen Bundedan-
dern noch in unterschiedlichem Male. Sie
sollten also Ihre Buchhaltung und vor allem
die Belegablage stets aktuell halten und wirk-
lich nur die Belege in die Buchhaltung auf-
nehmen, die Sie in ordnungsgemafier Form
vorliegen haben.

Schwarzgeldbekampfungsgesetz

Unbescholtene Burger betroffen

Wir haben es einleitend schon erwahnt Dass
im April 2011 das "Schwarzgeldbekampfungs-
gesetz' in Kraft getreten ist, blieb von der Of-
fentichkeit weitgehend unbemerkt. Und
noch weniger fiel zunachst auf, dass dieses
Gesetz viele Burger betrifft, die in Steueran-
gelegenheiten zwar hin und wieder etwas
unkonzentriert, aber letztlich doch ehrlich
sind.

Doch nun der Reihe nach: Wer in einer
Steuererklarung falsche oder unwvollstandige
Angaben macht, begeht eine Steuerstraftat -
auch Steuerhinterziehung genannt In
leichten Fallen liegt unter Umstinden auch
"nur" eine Ordnungswidrigkeit vor. Das hangt
davon ab, inwiefern \orsatz, grobe oder
leichte Fahrlassigkeit im Spiel sind.

Wer die falsche oder unwollstindige Steuerer-
klarung berichtigt, sich also beim Finanzamt
"selbst anzeigt', wird unter bestimmten




\oraussetzungen nicht bestraft. Namlich
unter anderem dann nicht, wenn die hinter-
zogene Steuer gezahlt wird und die Finanz-
behorden von den Fehlern in der Steuerer-
klarung noch nichts wussten.

Doch die \Wbraussetzungen wurden nun dra-
stisch verscharft Kunftig mussen alle (1)
falschen Angaben fur die betreffende Steu-
erart fur alle Jahre berichtigt werden, die
noch nicht verjahrt sind. Nach Lesart der Po-
litik soll damit verhindert werden, dass immer
nur das dem Finanzamt mitgeteilt wird,

was ohnehin kurz vor der Aufdek-
kung steht Welche praktischen
Folgen das haben kann, soll das
folgende Beispiel verdeuti-

chen:

Bauunternehmer Baumeister
nimmt es mit dem Papierkram
nicht so genau. Er ist lieber
auf seinen Baustellen und bei
den Kunden unterwegs, statt
sich an den Schreibtisch zu
setzen. So ist es auch am 29.

Geld Uberweisen sollen. G. Nau wundert sich:
"Ach - Sie sind schon eingezogen? Ich habe
von meinem Chef gar kein Abnahmeprotokoll
erhalten." G. Nau schreibt also eine Rech-
nung, lasst sich das Abnahmeprotokoll noch
fur seine Akte schicken, wenige Tage spater
ist das Geld auf Baumeisters Konto, und alles
scheint fein zu sein.

Wirklich alles? Buchhalter G. Nau hat ein un-
gutes Gefuhl. Und das zu Recht Da das Haus
der Glucks am 29. April Ubergeben worden
war, hatte Baumeister bereits in der Umsatz-
steuer-Meldung fur April das Haus an-
geben mussen - auch wenn er noch
gar keine Rechnung geschrieben hat
Also schickt G. Nau noch schnell
eine korrigierte Umsatzsteuermel -
dung fur April ans Finanzamt, und
dieses zieht wenige Tage spater die
38.000 Euro von Baumeisters
Konto ein.

Als G. Nau in den nachsten Tagen
die Geschichte seinem Chefer-
zahlt, entschuldigt sich Baumeister

April 2011, einem Freitag. Bau-
meister ist nachmittags auf der
Baustelle mit einem Bauherrn
verabredet und Ubergibt ein nagel-
neues Eigenheim an eine junge Fa-
milie namens Gluck. Die ist von Baumeister
begeistert Er hat das neue Heim nicht nur
schnell und in bester Qualitat gebaut, er hat
auch den gesamten Preis fur das Haus von
238.000 Euro gestundet bis der Kredit der
Jjungen Familie von der Bank genehmigt ist
Schliefdlich sollte der Umzug vor der Geburt
des Nachwuchses erledigt sein. \or lauter
Freude wird Baumeister noch auf einen
kleinen Umtrunk im neuen Haus der Glucks
eingeladen Eswird spat, und so vergisst Bau-
meister das unterschriebene Abnahmeproto-
koll bei den Glucks

Nachdem der Kredit endlich durch ist, rufen
die Glicks am 1 0. Juli bei Baumeisters Buch-
halter G. Nau an, um zu fragen, wohin sie das

; reumutig. Nach der Mittagspause
']— bringt er seinem Buchhalter kleinlaut
eine gute Flasche Whiskey und ein
weiteres Abnahmeprotokoll vom Marz

2011 vorbei, das er diesmal im Auto "ge-
funden” hat Also schreibt G.Nau eine weitere
Rechnung und schickt eine berichtigte Mel -
dung, diesmal fur den Marz 2011, zum Fi-
nanzamt

Was ist eigentlich strafrechtlich passiert? Als
Baumeister am 10. Mai (fur Marz) und am 10.
Juni (fur April) die Umsatzsteuermeldungen
ans Finanzamt schickt, erfullt er objektiv den
Tatbestand der Steuerhinterziehung, denn die
Anmeldungen sind unwollstindig. Ob auch
subjektiv eine Steuerhinterziehung oder "nur"
eine Ordnungswidrigkeit vorliegt, hangt
dawvon ab, ob Baumeister mit \orsatz, leichter
oder grober Fahrlassigkeit gehandelt hat

Als G. Nau am Abend des10. Juli fur den

April und wenige Tage spater fur den Méarz
Jjeweils eine geanderte Anmeldung an das Fi-
nanzamt schickt, ist darin moglichenneise
eine "harmlose" Berichtigung einer fehler-
haften Steuererklarung zu sehen. Es kann
aber auch eine so genannte Selbstanzeige (zu
der Steuerstraftat) vorliegen.

Die Selbstanzeige fuhrte bisher auf jeden Fall
dazu, dass Baumeisters eventuelle Steuerhin-
terziechung nicht bestraft wurde. In der Praxis
brauchte das Finanzamt in aller Regel nicht
naher zu untersuchen, ob Baumeister mit
\orsatz, grober oder leichter Fahrlassigkeit
gehandelt hat, als er das Abnahmeprotokaoll
bei den Glucks vergal’. Er wurde so oder so
nicht bestraft

Seit Mai 20L1 sieht die Sache kritischer aus.
Biszum 10. Juli 2011 hatte das Finanzamt
zwei falsche Umsatzsteuermeldungen vorlie-
gen: jene fur Marz und jene fur April. Am 10.
Juli hat Baumeister aber nichtalle (1) falschen
Meldungen korrigiert, sondern nur die fur
April. Damit tritt fur ihn keine Straffreiheit
mehr ein. G. Nau hatte alle (!) Umsatzsteuer-
meldungen der vergangen Jahre bereits am
10. duli 2011 aufewventuelle Fehler Uberprifen
mussen.

Das Finanzamt baw. Baumeister werden nun
prufen mussen, ob die Meldungen fur Marz
und April vorsatzlich oder fahrlassig oder
ohne jede (bose) Absicht falsch eingereicht
vwurden.

Und es gibt noch eine wesentliche Anderung:
Bisher konnte eine korrigierte Steuerer-
klarung abgegeben werden, bevor ein Prufer
des Finanzamtes mit der Prifung begonnen
hatte. In der Praxis fuhrte das dazu, dass sich
Buchhalter G. Nau nach der Ankiindigung der
Betriebspriufung alles noch einmal genau an-
sah. Wenn er dann Fehler entdeckte, konnte
er das dem Finanzamt mitteilen, bevor der
Priufer Baumeisters Firmengelande betreten
hatte und - zumindest strafrechtlich - war
alles bestens

Seit Mai 2011 ist eine so genannte Selbstan-
zeige nicht mehr moglich, wenn eine Prufung
angeordnet ist. Spatestens, wenn der Prufer
des Finanzamtes sich schrifdich angekiindigt
hat, ist es also zu spat.

Die dritte Anderung ist im \erhaltnis dazu
fast harmlos: Bei einer hinterzogenen Steuer
wvon mehr als 50.000 Euro muss ein Strafzu-
schlag von 5%b6 gezahlt werden - zusatzlich
zur \erzinsung.

Welche Auswirkungen all diese Anderungen
in der Praxis haben werden, kdnnen wir der-
zeit noch nicht abschatzen. Auf jeden Fall
mussen Sie die Steuererklarungen aber we-
sentich grundlicher bearbeiten als bisher, da
nachtragliche Korrekturen nicht mehr ohne
weiteres ohne drohende Strafe moglich sind.
Ferner kann es hilfreich sein, dass Sie alle
Schritte in der Buchhaltung und bei der Er-
stellung der Steuererklarungen sorgfaltig do-
kumentieren. Damit kdnnen Sie sich spéater
namlich unter Umstdnden von dem \orwurf
entlasten, Sie hatten mit \orsatz gehandelt
oder fahrlassig falsche Angaben in lhre
Steuererklarung eingetragen.

GmbH light
Wie geht's zur Voll-GmbH?

\or einigen Jahren wurde auch in Deutsch-
land die Moglichkeit geschaffen, eine Kapital-
gesellschaft mit einem eher symbolischen
Stammkapital zu grinden. Diese so genannte
Unternehmensgesellschaft (haftungsbe-
schrankt) findet man immer haufiger. Wir
wollen sie hier "GmbH light' nennen.

Der Unterschied zwischen einer "\oll-GmbH"
und einer "GmbH light"' besteht vor allem in
der Aufbringung des Stammkapitals. Die
"\Voll-GmbH" muss mit mindestens 25.000
Euro Stammkapital gegrundet werden. Dieses
braucht (zunachst) nur zur Halfte eingezahlt
zu werden. AuRerdem darf das Stammkapital
unter besimmten Bedingungen auch als




Sacheinlage erbracht werden, indem z.B. ein
PKW oder ein Grundstiick in die GmbH einge-
legt werden.

Die "GmbH light' kann ab 1 Euro gegrundet
werden. Dafur ist das Stammkapital stets in
bar und in voller
Hohe einzuzah-
len.

Das Oberlandes-
gericht Munchen
hat nun tber fol-
genden Fall zu
entscheiden:
Max und Moritz
grundeten eine
"GmbH light' mit
einem Stammka-
pital von 10.000
Euro, die sie auch
in wvoller Hohe
eingezahlt hat-
ten. Nach einiger
Zeit stellten sie
fest Mit nur 2.500 Euro mehr hatten sie auch
eine "\oll-GmbH" griinden kbnnen So be-
schlossen sie, das Stammkapital auf 25.000
zu erhohen. Dann, so dachten sie, seien sie
eine "\oll-GmbH" und brauchten nach den
Regeln der "\oll-GmbH" nur die Halfte, also
12.500 Euro einzahlen. Die zusatzlichen 2.500
Euro zahlten Max und Moritz auch direkt

Die Richter sahen das aber anders. Jede Kapi-
talerhdhung einer "GmbH light' mussin
wvoller Hohe eingezahlt werden, bevor die Ka-
pitalerhdhung in das Handelsregister einge-
tragen wird. Das gilt fur eine Kapitalerhbhung
aut 24.999 Euro genauso wie fur eine Kapi-
talerhhung auf 25.000 Euro oder mehr. Die
Umwandlung von der "GmbH light' in die
"\oll-GmbH" erfolgt aber erst, wenn das
Stammkapital von mindestens 25.000 Euro
im Handelsregister eingetragen ist. \or dieser
Eintragung gelten weiter die Regeln der
"GmbH light' - also keine teilweise Einzah-
lung auf das Stammkapital und keine

Sacheinlagen.

Im Ergebnis gelten damit fur die Umwand-
lung einer "GmbH light' in eine "\oll-GmbH"
strengere \orschriften als fur die Neu-Grin-
dung einer "\oll-GmbH".

Neues zu Sachbeziugen
und Gutscheinen

Bei der Frage zur Abgrenzung von Barlohn
und Sachbezug steckt der Teufel im Detail. Im
November 201 O hat der Bundesfinanzhof
(BFH) in drei Fallen zu diesem Themenkom-
plexdie Ausgabe von Gutscheinen (wieder)
etwas vereinfacht In einem Fall hat er sogar
ausdriicklich eine Anderung der Rechtspre-
chung betont

Im ersten Sachwerhalt erhielten die Mitar-
beiter eine Tankkarte fur eine bestimmte
Tankstelle, auf der die Literzahl eines be-
stmmten Kraftstoffs und der Hochstbetrag
wvon 44 Euro gespeichert waren. Das Fi-
nanzamt verwehrte die Anerkennung als
Sachbezug, weil neben der Bezeichnung der
Ware ("Sache') auch ein Hochstbetrag ange-
geben war. Der BFH sah das anders: Ein Sach-
bezug liege auch vor, wenn Zahlungen mit
der ausdrucklichen Auflage erfolgen, den
Geldbetrag nur in einer besimmten Weise zu
vernnwenden.

Im 2neiten Fall wurden den Arbeithehmern
selbst geschriebene Gutscheine tUbergeben.
Der Text auf den Gutscheinen lautete bei-
spielsweise wie folgt "Gutschein Uber PKW-
Treibstoff SUPER bleifrei - 29 Liter, einzul6sen
im November 2007". Die Mitarbeiter haben
nun aufeigene Rechnung getankt und sich




gegen \orlage der Quittung der Tankstelle
und des Gutscheines den Betrag vom Arbeit-
geber erstatten lassen. Auch in diesem \er-
fahren bejahte der BFH einen Sachbezug: Die
Arbeithehmer kdnnen lediglich die Sachlei-
stung "Treibstoff" verlangen - eine Baraus-
zahlung oder eine andere Leistung war nicht
maoglich.

Im dritten Urteil wurden den Arbeithehmern
anlasslich der Geburtstage Geschenkgut-
scheine einer Buchhandelskette im Wert von
jeweils 20 Euro Uberlassen. Ein Sachbezug
liegt (auch) vor, wenn dem Arbeithehmer das
Recht aufden Anspruch einer Sach- oder
Dienstleistung eingeraumt wird. Das gilt
auch, wenn sich der Gutscheinempfanger die
konkrete Dienstleistung selbst aussuchen
kann. Weiterhin stellte der BFH fest, dass es
unerheblich ist, wenn derartige Gutscheine
als Geldersatz angesehen werden konnten,
denn: Geldersatz ist kein Geld.

Die drei Urteile lassen folgendes Fazit zu: Bei
der Unterscheidung zwischen Barlohn und
Sachbezug kommt es darauf an, welche kon-
kreten Rechtsbeziehungen zwischen Arbeit-
nehmer und Arbeitgeber hierzu bestehen.
Entscheidend fur einen Sachbezug ist dem-
nach, dass der Gutscheinempfanger nicht al-
ternativ zum Gutschein Geld verlangen kann.

Nach \Verkauf einer Immobilie

Welche Darlehen tilgen?

Karla Lustig geht es gut Sie hat einen tollen
Job, der ihr viel Spal3 macht Auf3erdem nennt
sie zwei Hauser ihr Eigen, einesin Thuringen
und eines Sachsen. Letzteres ist eine schdne
alte Stadtvilla in Dresden, die sie vor wenigen
Jahren aufwéandig saniert hat Eine der drei
Wohnungen darin bewohnt Karla nun selbst
Beide Hauser sind mit Darlehen von jeweils
600.000 Euro belastet, wobei fur die Darlehen
aufdie Dresdner Mlla deutich gunstigere
Zinsen berechnet werden. Beide Darlehen
stammen aus dem Kaufder Hauser.

Eines Tages findet sich fur eine der drei Woh-
nungen in der Dresdner Mlla ein Kaufer. Er
will Karla 1l Mio. Euro zahlen; dem kann sie
nicht widerstehen. Karla Lustig konnte, so
ihre Rechnung, fast alle Darlehen auf einen
Schlag zuriickzahlen und dann von den
Mietuiberschissen leben.

Im Detail plant sie, die "teuren' Darlehen in
Thuringen komplett zuriickzuzahlen und von
dem auf3erst gunstigen Darlehen fur die
Dresdner \Mlla 250.000 Euro stehen zu lassen.
Der Restbetrag aus dem Erlés der Wohnung
soll fur ein neues Auto zuruckgelegt werden.

Zum Gluck fragt Karla Lustig aber noch
einmal ihren Steuerberater, und dieser muss
sie warnen: \on dem Darlehen der Dresdner
Mlla kann sie derzeit ohnehin nur 2/3 steuer-
lich geltend machen, da sie ja bereits eine
Wohnung selbst bewohnt Kinftig konnte sie
wvon den Zinsen des Restdarlehens (250.000
Euro) nur noch 1 /3 steuerlich geltend ma-
chen, da das Ursprungsdariehen ja nur zu 1/3
aufdie zuletzt vermietete Wohnung entfallt

Aus steuerlicher Sicht sollte Karla Lustig also
die Darlehen der Dresdner Mlla vollstandig
tilgen - und einen Teil von 250.000 Euro des
Darlehens fur das komplett vermietete Thi-
ringer Haus stehen lassen. Dann konnte sie
kiinftig weiterhin alle Zinsen steuerlich gel-
tend machen.

Und die \orfalligkeitsentschadigung? Die
kann fur die Dresdner Mlla nur zu 1 /3 geltend
gemacht werden, denn nur 1 /3 des Darlehens
entfallt aufdie weiterhin vermietete Woh-
nung. Auch fur die verkaufte Wohnung kann
Karla Lustig die \orfalligkeitsentschadigung
nicht geltend machen, da aus Sicht der Fi-
nanzamter die vorzeitige Tilgung des Darle-
hensin die steuerliche "\ermdgenssphare"
(\erkaufder Wohnung) fallt und nichts
(mehr) mit der Wohnung zu tun hat

Nun muss sich Karla Lustig wieder hinsetzen
und rechnen, ob die Steuerersparnis grol3er
ist als die zusatzlichen Zinsen.




stattet hat

Wenn ein Elternteil, z.B. die Mutter, dagegen
den \ertrag mit dem Kindergarten abschlief3t
und die Mutter auch die Beitrage bezahit,
kann nur die Mutter die Kinderbetreuungsko-
sten geltend machen. Ein entsprechendes Ur-
teil des Bundesfinanzhofes betrifft vor allem
unwerheiratete Eltern, die zusammen leben.
An dem Ergebnis andert sich auch dann
nichts, wenn beide Elternteile ihre Ein-
kommen "in einen Topf" gelegt und aus
diesem Topf gemeinsam gewirtschaftet ha-
ben.

Sie sollten bei Abschluss der \ertrage fur Kin-
derbetreuungskosten also beachten, bei wem
sich die Aufwendungen steuerlich besser aus-
wirken. Unter Umstanden sollte der besser
verdienende Elternteil wenigstens die Kosten
tragen, also von seinem Konto abbuchen
lassen oder dem anderen Elternteil "1:1"
Ubenneisen.

Fruhstiick auf Reisen

Es macht keinen Spal3 mehr

Das steuerliche Reisekostenrecht unterliegt
standigen \&randerungen, und ahnlich wie
bei der PKW-Besteuerung wittert die Finanz-
burokratie in jeder Reise Steuerbetrug und
—ausfalle, die es durch immer neue Regeln zu
bekampfen gilt Den neuesten \orstol3 hat
nun die Oberfinanzdirektion Rheinland ge-
wagt

Nach den Lohnsteuerrichtlinien 201L1 wird
unter besimmten \braussetzungen das Ho-
telfruhstiick eines Mitarbeiters als vom Ar-
beitgeber veranlasst behandelt Das bedeutet,
dass fur den "\orteil" des Mitarbeitersin
Form eines "kostenlosen' Hotelfrihstiicks in
der Gehaltsabrechnung nur der gunstige
Sachbezugswert von 1,57 Euro angesetzt zu
werden braucht \oraussetzung ist, dass die
gesamten Kosten der Ubernachtung vom Ar-
beitgeber arbeitsrechtlich erstattet werden
und die Hotelrechnung auf den Arbeitgeber
ausgestellt ist. Der Mitarbeiter braucht also

Kitakosten

Wer hat den Steuenvorteil?

Kinderbetreuungskosten kbnnen nur von
demjenigen abgezogen werden, der sie ge-
tragen hat Derjenige, der die steuerlich gel-
tend machen will, muss also entweder den
\értrag mit der Betreuungseinrichtung ge-
tragen haben oder aber nachweisen kdnnen,
dass er dem anderen Elternteil die Kosten er-

nur 1,57 Euro zu versteuern und anteilig So-
zZialbeitrage darauf zu zahlen.

Eine \é&rsteuerung und \erbeitragung des
Sachbezugswerts kann vermieden werden,
wenn der Chefdem Mitarbeiter im Rahmen
der Reisekostenabrechnung von den Spesen
einen Betrag von 1,57 Euro abzieht In diesen
Fallen ergeben sich keine umsatzsteuerlichen
Folgen aus der Mahlzeitengestellung. Ein um-
satzsteuerpflichtiger Leistungsaustausch 2wi-
schen Arbeitgeber und Mitarbeiter liegt dann
nicht vor.

So weit, so gut Nun kommt die eingangs er-
wahnte Regelungswut der Finanzburokratie
ins Spiel: Kurzt der Arbeitgeber die Reiseko-
stenerstattung um einen hoheren Betrag als
1,57 Euro, ist davon auszugehen, dass es sich
bei dem morgendlichen Frihstiick um eine
Bewirtungsleistung des Arbeitgebers an
seinen Mitarbeiter handelt Die Kurzung wird
damitin wvoller Hohe zu 1 926 umsatzsteuer-
pflichtig.

Beispiel: Sparlampenhersteller Leo Leuchte
zahlt fur seinen Aul3endienstmitarbeiter
Funke fur dessen Reisen Ubers Land eine
Ubernachtung mit Frihstiick. Die Rechnung
des Hotels ist an Unternehmer Leuchte adres-
siert und betragt 1 OO Euro brutto, davon
werden 80 Euro fur die Ubernachtung und 20
Euro fur das Fruhstiick ausgewiesen. Funke
fuhr um 18 Uhr los und kehrte am nachsten
Tag um 13 Uhr zuriuck. Der Arbeitgeber zahlt
einen \erpflegungszuschuss von 6,00 Euro,
wowvon er fur das Fruhstiick 1,57 Euro ein-
behalt

Die Zurechnung eines geldwerten \orteils
zum Arbeitsdohn entfallt, da der Mitarbeiter
zum Fruhstiick eine Zuzahlung mindestens in
Hohe des Sachbezugswerts geleistet hat Fur
die Fruhstiicksgestellung erfolgt keine Um-
satzbesteuerung.

Abwandlung: Der Arbeitgeber zieht fur das
Fruhstiick einen Betrag von 4,80 Euro von der
Spesenrechnung ab und zahlt Funke nur noch




1,20 Euro aus.

Die lohnsteuerliche Zurechnung eines geld-
werten \orteils zum Arbeitsohn entfallt auch
hier. Das Hotelfrihstiick wird umsatzsteuer-
lich aber als entgeltliche sonstige Leistung
Leuchtes an Funke betrachtet. Der in der Spe-
senabrechnung abgezogene Betrag von 4,80
Euro soll daher als Bruttobetrag der Umsatz-
steuer unterworfen werden, sodass Leuchte
0,77 Euro Umsatzsteuer zu zahlen hat

Dienstreise ins Ausland

Keine Pauschale fur die Kosten

Fur Dienstreisen ins Audand sieht das Steuer-
recht ungewohnlich grof3ziigige Regelungen
vor. So kdnnen neben den \erpflegungsmehr-
aufwendungen auch pauschale Kosten fur die
Ubernachtung geltend gemacht werden,
ohne dass irgendwelche Belege gesammelt
werden mussen. Die Hohe dieser Pauschalen
ist je nach Land und Region unterschiedlich.
Im auRRereuropaischen Raum sind die Pau-
schalen aber sehr hoch und Ubersteigen mit-
unter deutich die tatsichlichen Kosten.

Der Handlungsreisende Trip aber bekam alle
Kosten fur Hotels im Ausland von seinem
Chef erstattet. Da die tatsachlichen Kosten
deutlich unter den Pauschalen lagen, wollte
Trip die Differenz zwischen den hohen Pau-
schalen und den Erstattungen des Chefs als
Werbungskosten geltend machen. Das geht
aber nicht, entschieden die Richter. Trip hatte
ja gar keine Kosten, die er selbst zu tragen
hatte.

Unser Tipp: Erstatten Sie lhren Angestellten
nicht
genau die
Ubernach-
tungsko-
sten im
Rahmen
einer Rei-
sekostena-
brechnung,
sondern
behandeln
Sie die
Zahlung als

"normales’ Gehalt Dann muissen Sie zwar
Lohnsteuer dafur einbehalten und abfuhren.
Ilhr Mitarbeiter kann aber die unter Um-
standen wesentich hdheren Pauschalen als
Werbungskosten geltend machen. Zu be-
achten ist, dass bei "Erstattung' auch Sozi-
alabgaben fallig werden; dieser Trick lohnt
sich also nur bei hohem Einkommen oberhalb
der Bemessungsgrenzen fur die Sozialversi-

cherung. Mdoglich ist auch, lhrem Mitarbeiter
nur 80% der nachgewiesenen Kosten zu er-
statten. Dann erbleiben ihm "eigene Auf-
wendungen', und er kann wieder die hohen
Pauschalen ansetzen. Alternativ kbnnen Sie
wvereinbaren, lhrem reisenden Mitarbeiter die
Pauschalen generell steuer- und sozialabga-
benfrei zu zahlen. Dieser ist dann fur die Rei-
sekosten selbst zustandig.
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